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ROZHODNUTI

Krajskemu ufadu Zlinskeho kraje, odboru tzemniho planovani a stavebniho fadu (déle jen ,odvolaci spravni
organ”), byl predan spis s podanymi odvolanimi pana Josefa Vecerky (nar. 23.11.1960, Bezmérov 65, 767
01 Kroméfiz; dale jen ,Josef VVeCerka") a Obce Bezmérov (Bezmérov 155, 767 01 Kroméfiz, dale jen ,Obec
Bezmeérov") proti rozhodnuti stavebniho Urfadu Méstského Gfadu Kroméfiz (dale jen ,stavebni Ufad") &.j.
02/334/092020/18/74/2022/Net ze dne 23.3.2023 (dale jen ,napadené rozhodnuti*), jimz bylo za pouziti ust.
§129 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjsich pfedpisli (dale jen ,stavebni zakon"), ve spojeni s ust. § 101 pism. c) zak. &. 500/2004 Sb..
spravniho fadu, ve znéni pozdéj$ich predpisl (dale jen ,spravni fad"), nafizeno odstranéni souboru staveb
nachazejicich se na pozemcich p.¢. 1508/1 a 1507/4 v k.u. Bezmérov, které slouzi jako z&zemi pro pofadani
sportovnich akci,

Soubor staveb se sklada z hlavni stavby sestavajici ze Zelezniéniho vagonu o rozmérech cca 12,7 m x 5.2
m, dfevéneho pristreSku o stejnych rozmérech, dale mensiho Zelezniéniho vagonu s pfistfedkem,
otevieného pristiesku slouziciho jako tribuna, zpevnéné plochy vedle tribuny, plechové boudy s pfistieskem,
dalsiho pfistiesku, 3 x suché WC, udirny, tribuny pro rozhod¢i, ohrady pfikryté plachtami a jizdarny pro koné
obestavéné dfevénymi ohradniky (dale jen ,soubor staveb®). Vlastnikem souboru staveb je pan Josef
Vecerka, jemuz byla napadenym rozhodnutim dle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu a ust. § 6 odst. 1 vyhlasky
€. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a udlého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam a o
vy8i pausdini castky nakladu fizeni, uloZena povinnost nahradit naklady fizeni pausaini astkou ve vysi
1000 K¢, slovy jeden tisic korun Ceskych, splatnych do 15 dnli po nabyti pravni moci napadeného
razhodnuti

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu jako prislusny odvolaci spravni
organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdgjsich pfedpist, a § 89 odst. 1 a § 178 spravniho fadu, pfezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy a spravnost rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani a na zakladé zjisténych skuteénosti rozhodl podle ust. § 90 odst. 1 pism. a) spravniho 2
fadu tak, Ze napadené rozhodnuti stavebniho Ofadu &.j. 02/334/092020/18/74/2022/Net ze dne 23.3.2023

rusi
a fizeni o odstranéni souboru staveb na pozemcich p.¢. 1508/1 a 1507/4 v k.(. Bezmérov
zastavuje,

Ugastnici fizeni, na néz se vztahuje rozhodnuti odvolaciho spravniho organu:
Josef Vecerka, nar. 23.11.1960, Bezmérov 65, 767 01 Kroméfiz

Odulvodnéni:

Z predlozeného spisu odvolaci spravni organ zjistil, Ze stavebni Gfad oznamil pfipisem ze dne 26.10.2022
zahajeni fizeni o odstranéni stavby, v némz pana Josefa Vecerku zaroven poudil, 26 ma moznost do 30 dnd
ode dne doruceni oznameni o zahgjeni fizeni pozadat o dodate¢né povoleni stavby. V oznameni o zahajeni
fizeni stavebni ufad také uvedl, Ze k zahajeni fizeni o odstranéni stavby pfistoupil na zakladé skuteénosti,
ze pfi kontrolni prohlidce konané dne 25.10.2022 zjistil existenci souboru staveb provedenych bez
potifebneho povoleni stavebniho Ufadu vyZzadovaného stavebnim zakonem.

Krajsky Gfad Zlinského kraje m tfida Tomase Bati 21 m 761 90 Zlin
ICO 70891320 m DS scsbwku
+420 577 043 111 m podatelna@zlinskykraj.cz




Cj. KUZL 54263/2023 str. 2

Nasledné stavebni Ufad zaslal opétovné oznameni o zahajeni fizeni. a to dne 31.10.2022. Takto ucinil
stavebni Ufad z toho divodu, Ze do okruhu Uc¢astnikl fizeni dodateéné zahrnul organizaci Povodi Moravy,
s.p. Daldim pfipisem ze dne 31.10.2022 pozadal stavebni Ufad pfislusny organ uzemniho planovani (tj.
oddéleni uzemniho planovani stavebniho Ufadu Meéstského Gfadu Kroméfiz) o vydani zavazneého
stanoviska, jimZ bude posouzen soulad souboru staveb s Uzemné planovaci dokumentaci. Nasledné obdrzel
stavebni Gfad zavazné stanovisko pfislusného organu uzemniho planovani €.j. 02/327/093611/2022/Ma ze
dne 3.11.2022, dle je néjz je predmétny soubor staveb z hlediska souladu s uzemneé planovaci dokumentaci
nepripustny.

Z divodu podani zadosti o dodate¢né povoleni stavby stavebni Ufad usnesenim ze dne 9.11.2022 rozhodl
dle ust. § 129 odst. 2 stavebniho zakona o pferuseni fizeni o dodate¢ném povoleni stavby. Zadost o
dodatecne povoleni stavby byla nasledne rozhodnutim stavebniho uradu &l
02/334/094022/4267/46/2022/Net ze dne 8.12.2022 zamitnuta, pficemz nasledné stavebni ufad pfipisem ze
dne 26.1.2023 oznamil uéastnikim fizeni o odstranéni stavby pokracovani v fizeni a zaroven jim sdélil, ze
maji moznost se do 10 dni ode dne doruteni oznameni seznamit s podklady pro vydani rozhodnuti a
k témto se vyjadfit. Po takto vedeném fizeni pfistoupil stavebni Urad k vydéni napadeného rozhodnuti, jimz
nafidil panu Josefu Vederkovi odstranéni souboru staveb a soutasné ulozil povinnost k nahradé nakladu
fizeni. Proti napadenému rozhodnuti podali dne 6.4.2023 odvolani pan Josef Velerka a Obec Bezmérov,
pficemz stavebni Ufad vyzvami ze dne 14.4.2023 vyzval Gcastniky fizeni, aby se vyjadrili k podanym
odvolanim. Podanimi ze dne 20.4.2023 vyjadfila Obec Bezmérov souhlas s odvolanim pana Josefa Vecerka
a pan Josef Veterka vyjadfil souhlas s odvolanim Obce Bezmérov. Nasledné predal stavebni ufad
odvolacimu spravnimu organu spis s podanymi odvolanimi veetné stanoviska k podanym odvolanim
k rozhodnuti o podanych odvolanich.

Odvolaci spravni organ se nejprve zabyval otazkou, zda se jedna o odvolani fadna, tzn. odvolani podana
G&astniky fizeni v zakonné Ihaté. Pan Josef Vecderka je dle vyroku napadeného rozhodnuti oznacen jako
osoba povinna, tudiz (hlavni) Uéastnik fizeni o odstranéni stavby ve smyslu ust. § 129 odst. 10 stavebniho
zakona. Obec Bezmérov je viastnikem pozemku p.&. 1508/1 v k.0. Bezmérov, . jednoho z pozemkul. na
némz se nachazi reseny soubor staveb, ¢ili je rovnéz Gcastnikem fizeni o odstranéni stavby ve smyslu ust. §
129 odst.10 stavebniho zakona. Obci Bezmérov bylo napadené rozhodnuti ozndmeno dne 24.3.2023, panu
Josefu Veéerkovi pak 27.3.2023, pficemz odvolani proti napadenému rozhodnuti byla podana dne 6.4.2023,
tj. v zakonem stanovené |hité ve smyslu ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu. Podana odvolani jsou tedy
pfipustna, v€asna a tim padem fadna.

Pan Josef Veéerka uvedl v podaném odvolani toto. ,Pozemek 1508/1 jsem na zékladé souhlasu OU
Bezmérov dostal k nahradnimu uZivani za viastni pozemky od AGRODRUZSTVA Postoupky. Se svolenim
obce jsem pozemek zacal uZivat jako ohrazenou jizdadrmu a plochu pro pastevni chov koni. Soubor staveb,
jak je uvadéno stavebnim aradem, tvoii Zelezni¢ni vagon. mobilni burika. nastavba nakladniho automobilu
PV3S a suchd WC. Tato zafizeni slouZi jako socialni zafizeni jizdarny a sklady pro nafadi. Ani jeden z
objekt neni klasickou stavbou spojenou se zemi, coZ bylo poZzadavkem OU Bezmeérov, tak aby v piipadé
jiného vyuZiti pozemku obci, bylo mozné tyto premistit. Povoleni obce, jak mi bylo pfedloZeno, jsou i
soucdsti spisu vedeného Stavebnim Gfadem Kroméfiz Timto si dovoluji poZadat o prodlouZeni moZnosti
tato zafizeni dale uZivat jako docasna k zajisténi nasi sezdnni Cinnosti, jako je vycvik mladych jezdcu a
hypoterapie Gi jiz tradiéni Westernovy den a moznost vyuZiti arealu pro z8a Ms Jednd se o klidovou zonu
obce, kde na viastni naklady provadim Udrzbu, véetné prijezdové cesty. Die platného UP je pozemek veden
jako biokaridor pro migraci zvére a Zivocichl, kde je jiz ¢astecné provedena vysadba zelené a dalsi se
pfipravuje.”

Obec Bezmérov uvedla v podaném odvolani nasledujici: ,Na zakiadé doru¢eného NOVEHO ROZHODNUTI
NARIZENI ODSTRANEN/ STAVBY vydaného pod ¢j. 02/334/092020/18/74/2020/Net, poddvame proti
tomuto rozhodnuti, jako ucastnik fizeni, odvolani a Zzddame o jeho pfehodnoceni. Jako divod uvadime, Ze
umisténi objekti na obecni parcele 1508/1 bylo projednano a schvaleno pfedchozim zastupitelstvem obce a
podepsano starostou obce J.Haldinou. Je rovnéz ujednano mezi obci Bezmérov a uZivatelem pozemku p.
Josefem Vecerkou vyklizeni a uvedeni do plvodniho stavu v pripadé jineho vyuZiti obcl. Z pohledu obce
bylo pristupovano k objektiim na vy$e jmenované parcele, jako k do¢asnym, snadno demontovatelnym.” Pan
Josef Veterka a Obec Bezmérov na vyzvu stavebniho uUfadu vyjadiili vzajemny souhlas s podanymi
odvolanimi. Stavebni Gfad uved| k podanym odvolanim to, Ze i stavby docasné ¢i stavby nespojené se zemi
pevnym zakladem mohou pfed svym umisténim a provedenim dle stavebniho zakona vyzadovat vydani
prislusného povalovaciho ukonu stavebniho Ufadu, pficemz takovy ukon nelze nahradit souhlasem obce
s umisténim stavebnich objektl na jejich pozemcich.

Qdvolaci spravni organ nasledné pirezkoumal soulad napadeneho rozhodnuti a fizeni, které vydani
rozhodnuti predchazelo, s pravnimi pfedpisy a spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani, pficemz vychazel z podkladu predloZenych stavebnim ufadem spolu s podanym
odvolanim. Pfi prezkoumani postupu stavebniho dfadu v prubéhu jim vedeneho fizeni a pfi vydani
napadeného rozhodnuti byly odvolacim spravnim organem zjiStény skutecnosti, které svédci o tom, ze
postup stavebniho ufadu nebyl v souladu se zakonem.
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Pro posouzeni toho, zda stavba ke svému umisténi a provedeni vyZaduje povolovaciho ukonu dle
stavebniho zakona, neni rozhodné, zda se jedna o stavbu spojenou se zemi pevnym zakladem &i zda se
jedna o stavbu doCasnou. Rozhodna jsou dle stavebniho zakona jing kritéria, jako jsou napf. zastavéna
plocha stavby, jeji vyska, ucel anebo pfipadné takeé vyuziti pozemku, na némz ma byt stavba provedena,
nebot doplfkové stavby umistované na pozemcich staveb rodinnych domu & pro rodinnou rekreaci maji dle
stavebniho zakona urcite Ulevy. Posuzované stavebni objekty Ize z vét$i ¢asti povazovat za vyrobky plnici
funkci stavby, které sice dle ust. § 103 odst. 1 pism. f) bodu 15 stavebniho zakona nevyzaduji vydani
stavebniho povoleni ani ohlad$eni stavebnimu Gfadu, nicméné dle ust. § 79 odst. 1 stavebniho zakona
vyZaduji vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby. S ohledem na umisténi stavby v nezastavéném
uzemi (tj. plochach krajinné zelené a plochach pfirodnich dle Uzemniho planu obce Bezmérov) nelze
uvazovat o tom, Ze by v daném pfipadé mohlo byt vydani Uzemniho rozhodnuti nahrazeno Uzemnim
souhlasem.

V souladu s ust. § 129 odst. 1 pism. b) stavebnino zakona stavebni Ufad nafidi viastniku stavby anebo
s jeho souhlasem stavebnikovi stavby odstranéni stavby provedené bez potfebného povolovacino Ukonu
stavebniho Gfadu vyZzadovanéha stavebnim zakonem anebo v rozporu s nim. Zjisti-li stavebni Ufad existenci
stavby nepovolené Ci stavby provedené v rozporu s vydanym povolenim, je povinnosti stavebniho Gfadu
zahajit fizeni o odstranéni stavby a toto fizeni nasledné ukoncit zplsobem pfedvidanym pravnimi predpisy,
tj. podle toho, zda oprédvnéna osoba poda Zadost o dodate¢né povoleni stavby a zda této zadosti bude
vyhovéno. V daném pfipadé vSak nebylo mozno postup stavebniho Ufadu akceptovat z toho divodu, Ze
stavebni urad zjevne v daném pfipadé porusil ust. § 48 odst. 2 spravniho fadu, dle néj2 Ize pfiznat téze
pravo ¢i tutéz povinnost z téhoz duvodu téZe osobé pouze jednou. Zmirované ustanoveni je vyjadienim
pravni zasady .ne bis in idem" (j. ne dvakrat o tomtéz). Stavebni Ufad totiz v odUvodnéni napadeného
rozhodnuti uved! mimo jiné toto:

K vyuZiti institutu nového rozhodnuti stavebni drad pristoupil z divodu, Ze v totoZné véci, tedy ve véci
nepovoleneého souboru staveb na pozemcich parc. ¢. 1508/1, 1507/4 v katastrainim uzemi Bezmérov, bylo
Jjiz dne 24.9.2010 vydano rozhodnuti 0 nafizeni odstranéni stavby, které nabylo prévni moci dne 2.11.2010.
Dle tohoto rozhodnuti mély byt pfedmétné stavby odstranény nejpozdéji do 3 mésicu od pravni moci tohoto
rozhodnuti, tedy do 2.2.2011. Spis. vedeny ve vySe uvedeném fizeni o nafizeni odstranéni stavby, byl
nalezen uloZeny v archivu stavebniho ufadu, z ¢ehoz Ize usuzovat na to. Ze véc nebyla tehdejsi oprévnénou
ufedni osobou po uplynuti Ihity k odstranéni staveb predana k vymahan.

Nepenézitou povinnost, spocivajici v odstranéni pfedmétného souboru staveb, jiz v sou¢asné dobé nelze die
vyse uvedeneho rozhodnutl vymahat. nebot dle ust. § 108 odst. 4 sprévniho fddu exekucni spravni organ
muZe exekuci naridit nejpozdéji do 5 let a provéadét ji nejpozdéji do 10 let poté, co méla byt povinnost
spinéna dobrovoiné. V soucasné dobé tedy vykon rozhodnuti (exekuci) nelze naridit a provest, nebot Ihity
stanovene spravnim radem k vymahani nepenéZité povinnosti jiz marné uplynuly, pridemz Ihata k nafizeni
exekuce uplynula dne 2.2.2016 a lhuta k provedeni exekuce uplynula dne 2.2.2021.*

Ve spisu predlozenem stavebnim ufadem je mimo jiné zalozeno rozhodnuti stavebniho Gfadu sp. zn.
02/330/900/27/09/Ch ze dne 24.9.2010, dle n&jZ bylo nafizeno panu Josefu Vederkovi odstranéni souboru
staveb na pozemcich p.¢. 1508/1 a 1508/2 v k.u. Bezmérov. Konkrétné bylo nafizeno odstranéni:

- drevéneho pristfeSku (suché WC) o rozmérech 900 mm x 1 000 mm, vysce 2 000 mm,

- dalSich dvou dfevénych pfistfesku (suchych WC) o rozmérech 800 mm x 1 000 mm. vysce 2 000
mm,

- stavebni bunky o rozmérech 2 200 mm x 4 000 mm a vy$ce 2 200 mm,

- otevieneho dfevéného pfistfesku o rozmérech 6 500 mm x 3 000 mm,

- ze tfi stran otevieného dievéného piistieSku o rozmérech 4 200 mm x 2 800 mm a vysce 2 200 mm,

- dfevéneho pfistfesku o rozmérech 800 mm x 1000 mm a vysce 2 000 mm,

- udirny o rozmeérech 800 mm x 800 mm a vysce 2 000 mm,

- vagonu oblozeného dfevem o rozmérech 2 200 mm x 6 000 mm a vy$ce 2 500 mm s dfevénou
pergolou o rozmérech 4 000 mm x 6 000 mm a vysce 2 200 mm,

- dfevéné tribuny o rozmérech 3 000 mm x 2 000 mm a vysce 3 500 mm,

- dfevéného pfistfedku o rozmérech 4 000 mm x 2 000 mm a vy$ce 1 600 mm a

- plechové boudy o rozmérech 2 000 mm x 3 500 mm a vy$ce 2 000 mm.

Za ucelem zjisténi stavu véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, vyzval odvolaci sprévni organ vyzvou
€.J. KUZL 46165/2023 ze dne 18.5.2023 stavebni Ufad, aby do 10 dnli ode dne doruéeni vyzvy doplnil spis
pfedlozeny odvolacimu spravnimu organu o:

1. spis fizeni o odstranéni souboru staveb, vnémZ bylo vydano rozhodnuti sp. zn.
02/330/900/27/09/Ch ze dne 24.9.2010,

2. spis Ci spisy fizeni o dodatecném povoleni souboru staveb a

3. protokoly (¢i pfipadné zaznamy) z kontrolnich prohlidek dokumentujici soubor staveb a pfipadné
také podnéty, na jejichz zakladé byly kontrolni prohlidky provedeny
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V prilbéhu odvolaciho fizeni sp. zn. KUSP 22866/2023 UP-IS byl spis doplnén o spis fizeni o odstranéni
stavby sp. zn. 02/330/900/27/09/Ch, dale spis ve véci kontrolni prohlidky stavby sp. zn.
02/334/080116/18/2022/Net, spis fizeni 0 dodatecném povoleni stavby sp. zn.
02/334/094022/4267/46/2022/Net, 5 ks leteckych snimkl ze serveru a ortofoto snimek
z katastralni mapy. Nasledné odvolaci spravni organ sdélenim .. KUZL 49115/2023 ze dne 30.5.2023
ucastnikum odvolaciho fizeni sp. zn. KUSP 43019/2023 UP-IS sdélil, Ze maji moZnost se do 10 dnd ode dne
doruéeni sdéleni seznamit s podklady pro vydani rozhodnuti a k témto se vyjadfit. K podkladim pro vydani
razhodnuti se nikdo z uéastnikl fizeni nevyjadril. V souladu s ust. § 101 pism. c) spravniho fadu (dle né&jz
mél stavebni Ufad zjevné v Umyslu postupovat) plati, Ze nové fizeni a vydat nové rozhodnuti ve véci Ize
provést tehdy, jestlize nové rozhodnuti z vaznych davodu dodateéné stanovi nebo zméni dobu platnosti
nebo Gginnosti rozhodnuti anebo lhitu ke spinéni povinnosti nebo dodatecné povoli pinéni ve splatkach,
popfipadé po &astech, pficemz zkraceni doby platnosti nebo Ucinnosti rozhodnuti anebo Ihaty ke spinéni
povinnosti je mozné pouze tehdy. stanovi-li tuto moznost zakon. Dal$i pravidla pro vedeni noveho fizeni a
vydani nového rozhodnuti jsou pak stanovena v ust. § 102 spravniho fadu nasledovne: (1) K novemu fizeni
poté, co bylo rozhodnuto o obnové fizeni, nebo k novému fizeni podie § 101 je pfisludny spravni organ,
ktery byl prisluény k pavodnimu fizeni v prvnim stupni. Odvolacl spravni organ je pfislusny tehdy, jestlize
tizeni bylo obnoveno z divodd, jeZ se tykaly vylucné fizeni pfed timto spravnim organem.

(2) Otazka, kdo je ucastnikem, se v novém fizeni posuzuje podle pravniho stavu a skutkovych okolnosti v
dobé noveho fizeni.

(3) Nové fizeni podie § 101 Ize zahajit na Zadost i v pfipade, Zze puvodni fizeni bylo zahajeno z moci ufednl,
a naopak. Zadost miZe podat kterykoli z ucastniki puvodniho fizeni, nebo jeho prdvni néstupce za
pfedpokladu, Ze je puvodnim rozhodnutim pfimo dotéen.

(4) Pokud Zadost ucastnika neoduvodiuje zahdjeni nového fizeni, rozhodne spravni organ usnesenim o
tom, Ze se fizeni zastavi. Usneseni se oznamuje pouze Zadateli a tém osobam. vuci nimZ jiz spravni orgén
ucinil ukon.

(5) V novém fizeni podle § 101 Ize s ucinky od zahdjeni nového fizeni nebo v prubéhu noveho fizeni
pozastavit vykonatelnost nebo jiné pravni (cinky pavodniho rozhodnuti. Ma-li se tak stat na Zadost
ucastnika, uZije se obdobné ustanoveni § 95 odst. 4a 5.

(8) V novém fizeni miiZe spravni organ vyuZzit podkladi ptvodniho rozhodnuti veéetné podkladti rozhodnuti o
odvolani, nevyluéuje-ii to duvod nového fizeni. Pravni nazor odvolaciho spravniho organu je pro spravni
organ provadéjici nove rfizeni zavazny, pokud se tento pravni nazor vlivem zmény pravniho stavu nebo
skutkovych okolnosti nestal bezpfedmétnym.

(7) V novém fizeni spravni organ Setii prava nabyta v dobré vire.

(8) Neni-li v odstaveich 1 az 7 stanoveno jinak. postupuje se v novém fizeni podle ustanoveni platnych pro
fizeni v prvnim stupni.

(9) Novym rozhodnutim vydanym padle § 100 nebo § 101 pism. a) se puvodni rozhodnuti rusi; o tamto
nasledku budou ucéastnici pouceni v pisemném vyhotoveni rozhodnuti; ustanoveni § 99 plati obdobné. V
ostatnich pfipadech nové rozhodnuti brani vykonatelnosti nebo jinym pravnim ucinkum plavodniho
rozhodnuti; nejsou-li ucinky noveho rozhodnuti zfejmé z jeho obsahu, urci viiv na vykonatelnost nebo jine
pravni uéinky puvodniho rozhodnuti spravni organ.”

Nové rozhodnuti o odstranéni stavby ve smyslu ust. § 101 pism. c) spravniho fadu vydat Ize, a to ve dvou
pfipadech. Prvnim pfipadem by mohla byt skute€nost, pokud stavebni Ufad v nafizeni odstranéni stavby
opomnél stanovit lhitu pro odstranéni stavby, Druhym pfipadem by mohla byt skute¢nost, kdy by viastnik
stavby ¢i stavebnik jakozto povinna osoba stavebnimu ufadu sdélil, ze z objektivnich dlvodU nastalych po
vydani rozhodnuti neni schopen dodrzet stanovenou lhutu, pficemz objektivnimi duvody mohou v daném
pfipadé byt napf. zhorSené povétrnostni podminky, neogekavané technologické prekazky &i zhorseni
zdravotniho stavu povinneho. V zadnem pfipade véak nelze novym rozhodnutim fesit necinnost stavebniho
Ufadu ve vztahu k vymahani diive vydaného pravomocného a vykonatelného nafizeni odstranéni stavby,
nebot by v takovém pfipadée $lo o dvoji ulozeni stejné povinnosti téze osobé z tychz dlvodu, coz je ve svétle
ust. § 48 odst. 2 spravniho fadu nepfipustne. Jedinou vyjimkou pro u¢inéni takového postupu by mohla byt
skutecnost, pokud by v daném pfipadé doslo k podstatné zméné skutkovych okolnosti, coZ by v danem
pfipadé mohlo znamenat napf. jiné umisténi staveb oproti dfive vydanému nafizeni odstranéni stavby. To
vsak ze spist doplnénych stavebnim uradem na vyzvu odvolaciho spravniho organu nevyplyva. Byt se popis
souboru staveb dle plvodniho rozhodnuti o odstranéni stavby a nyni napadeného rozhodnuti mirné lisi,
odvolaci spravni organ porovnal protokoly z kontrolnich prohlidek konanych v roce 2010 a ze sou¢asné doby
a dale letecke snimky z obdobi let 2004 az 2021, pficemz dospél k zavéru, Zze se stéle jedna o tytez stavby.
V prubéhu ¢asu doslo u nékterych stavebnich objektd ke zméneé barvy stfechy a u jedné stavebni buriky byl
pristaven maly pristreSek. Tyto nepatrné zmény nic neméni na zavéru, ze stavebni Urad v daném pfipadé
nepfipustné dvakrat rozhodoval o tomtéz a z tohoto dlvodu odvolaci spravni organ rozhodl s ohledem na
porudeni ust. § 48 odst. 2 spravniho fadu o zru$eni napadeného rozhodnuti a zastaveni nového fizeni o
odstranéni stavby dle ust. § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu.
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Ugastnici fizeni - dalsi dotéené osoby:
Obec Bezmérov, Bezmérov 155, 767 01 Kroméfiz
Povodi Moravy, s.p., Dfevarska 932/11, 602 00 Brno

Pouceni u¢astniki:
Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podie § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo ozndmeno véem odvolatelim a
Géastnikim uvedenym v § 27 odst. 1 sprévniho fadu.

JUDr. Ivan Svec
referent oddéleni stavebniho radu

Obdrzi:

Josef Velerka, Bezmérov 65, 767 01 Kroméfiz
Obec Bezmérov, IDDS: 442bmbk

Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw

na védomi
Méstsky Urfad Kroméfiz, Stavebni Gfad, IDDS: bg2bfur




